Liudvikas Adomas Jucevicius — dainologas

JURGA SIVICKAITE-SADAUSKIENE
Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas

Per neilga gyvenima Liudvikas Adomas Jucevicius paras¢, isleido ir paliko mums net keleta
reikS§mingy kulttiros istorijos, etnologijos, folkloristikos darby. Vienas jy — 1844 m. Vilniuje
M. Zymeliovi¢iaus spaustuvéje atspaustas leidinys ,,Lietuviy dainos iSverstos Liudviko i$
Pakévio®™ (Piesni litewskie przektadania Ludwika z Pokiewia), kuriame, kaip pats teigia — lietuviy
liaudies dainos, verstos j lenky kalba. Siame dainyne — 35 tekstai, i§ kuriy diduma sudaro tradiciniy
lietuviy liaudies dainy vertimai, ta¢iau pasitaiko ir eiléras¢iy, primenanciy individualig kiirybg bei
teksty, artimy vélyvajai dainy tradicijai. Jau anksc¢iau (nuo 1837-yjy) keleta dainy vertimy jis buvo
paskelbes lenky spaudoje, iSspausdino porg straipsniy apie liaudies dainas to meto periodiniuose
leidiniuose ,, Tygodnik Petersburski, ,,Tygodnik Literacki®, tad kalbéti apie Liudvika Adomg
Juceviciy kaip dainologg turime pakankama preteksta.

Tiesa, kaip dainy rinkéjas, vertéjas Jucevicius kol kas téra mazai sulaukgs démesio. Antai, po
jo mirties pragjus geram Simtmeciui, diduma jo teksty buvo iSversta i§ lenky kalbos ir iSleista
,»Rastuose® (1959). Deja, Sio dainyno tepaskelbta jzanga ir pateikti keliy jo rinkinyje publikuojamy
eiliuoty teksty komentarai. Juceviciaus dainy rinktiné nebuvo rim¢iau tyrinéta, pakartotinai isleista,
priesingai nei kiti jo veikalai, nebuvo ver¢iama j lietuviy kalbg (i§skyrus pratarme), taigi, kaip ir liko
visuomenes ir mokslininky akiracio nuoSalyje. Mokslininky Zvilgsnio ji gal¢jo netraukti dél to, kad
joje pateikta nemaza dalis jau tuo metu lietuviy kalba uzraSyty ir atspausdinty Liudviko Rézos,
Emeriko Staneviciaus bei Simono StaneviCiaus dainy, o tos, kurios, kaip pats parengéjas sako, jo
paties ranka uzraSytos i§ dainininky, neturi tikslesniy nuorody. Tikriausiai dainynas nesulaukeé
deramo démesio ir dél to, kad rinktiné buvo skirta ne lietuviakalbei auditorijai, o lenkiSkai kalbanc¢iam
aukStesniajam socialiniam sluoksniui.

Vis delto Sis leidinys vertas atidesnio jsiziir¢jimo. Tai vienas pirmyjy lietuviy dainyny,
iSleisty XIX a. pirmojoje pusé€je, Salia miisy visuomenei geriau Zzinomy Rézos, Staneviciaus rinktiniy.
Kaip Zinoma i§ Juceviciaus korespondencijos, rinkinys buvo parengtas jau 1838 m., bet nejtiko
cenzirai, tad pasirodé tik po keliy mety (Burba, 36) ir, tikétina, gerokai pakeistas. Kol kas iSsamiausiu
Juceviciaus dainyno komentaru reikty laikyti Meilés LukSienés ir Zenono Slavilino pastabas
Juceviciaus rasty tome, kuriame bandyta nurodyti, kiek ir kokiy dainy versta, kiek i§ jy sukurta ar
perkurta paties dainyno rengéjo. Tuomet, sovietmeciu, jo rasty jvade Meilés LukSienés buvo gan
grieztai konstatuota: JuceviCius savo prigimtimi buvo daugiau menininkas nei mokslininkas,
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nenurodydamas, kas kur ir kada daing uzrasé, klaidingai priskyré lietuviams baltarusiSkas Jano
Celoto surinktas dainas; lietuviy liaudies dainy vertimuose j lenky kalba suplaké vertimo ir sekimo
sgvokas, ne sykj leidosi i laisva siuzeto atpasakojimg, mazai paisydamas tikrojo dainos stiliaus ir
detaliy kolorito (Luksiené, 28—39). Taigi dainyne tritkumy matoma daugiau nei privalumy.

Kita vertus, svarbu atkreipti démesj, kad Sis dainyno vertinimas turi ir tam tikro sovietinei
folkloristikai buidingo tendencingumo. Sis tendencingumas jzvelgtinas nuostatoje, kad tikrasis
lietuviy folkloras yra tik lietuviakalbé prastuomenés zodiné kiiryba, nors, jei remsimés lietuviy
liaudies dainy katalogo medziaga bei rankrastiniais XIX a. dainynais, turésime pripaZzinti, kad tuo
metu buvo populiarios ir individualios kiirybos dainos, stipriai paveiktos literatirinés tradicijos bei
autoriniai eilérasc¢iai, kuriuos skaitanti auditorija mielai persirasinédavo ranka (Sadauskiené, 65—71).
Kitaip sakant, tuo metu, kai dainyng rengé Jucevicius, populiarusis dainy repertuaras kaime, mieste
ar dvare buvo daug margesnis uz tg, kurj folkloriniu laiké sovietmecio folkloristai. Pastarieji paprastai
rémesi gerokai iSgrynintu ir tendencingai retuSuotu lietuviy dainy tradicijos vaizdu, kurj pateiké
XIX a. liaudies dainy skelbéjai. Taip pat dera pripazinti, kad iki Siol miisy mokslininkai néra rim¢iau
analizavg lietuviy liaudies dainy vertimy j kitas kalbas. Taip jau yra atsitike, kad pagal susiklosciusia
tradicijg versti | kitas kalbas folkloro tekstai lietuviy folkloristams tarsi nustoja vertés, laikomi
nepatikimais ir daznai tiesiog ignoruojami kaip neautentiski. Autentiskumo klausimas sovietmecio
(i8 dalies ir ankstesnéje) folkloristikoje buvo suprantamas taip: jei néra tikslaus paliudijimo, kad daing
butent taip dainavo kaimo zmogus, tai tekstas nepatikimas kaip folkloro Saltinis. AutentiSkumo
tikimybe labai mazina ir didesnis teksto originalumo laipsnis, netipingi jvaizdziai, pasaulézitra,
galiausiai faktas, kad tai vienintelis toks dainos variantas, niekur kitur neskelbtas. Jeigu biitent Siuo
poZiiiriu vertinsime Juceviciaus dainy vertimus, tai nusivilsime. Be jau minéty trikumy teks pastebéti,
kad jo dainose yra ir nebiidingy liaudies dainoms jvaizdZiy bei patriotiniy motyvy, kuriy to meto
liaudies dainose nefiksuojama, jo dainy strofika — dazniausiai kitokia nei lietuviy senyjy dainy, kas
rodyty, kad Sie 1 lenky kalba versti dainy tekstai daugeliu atveju negaléty buti atliekami su
lietuvisSkomis tradiciniy dainy melodijomis, kas dar labiau sustiprina abejone dé¢l jy folkloriSkumo.

Bet, many¢iau, kaip tik Jucevi€iaus rinktiné yra puiki galimybé tg i§ sovietmecio laiky
ateinancig autentiSkumo sampratg permastyti. Kaip ir jo amzininky poety-dainiy Antano Strazdo ir
Antano Vienazindzio poetinéje kiiryboje, folklorinés intonacijos Juceviciaus rinktinéje pinasi su
romantinés bei sentimentaliosios literatiiros jtakomis. Sovietmeciu nedrjsta atviriau svarstyti, kaip tai
vertinti sociokultiiriniu poZidriu. O gal Jucevicius, kaip Zemaiciy bajoras ir kaip dauguma nezZymiy
XIX a. poety-dainiy, pristato ne tipinga liaudies, o tipinga bajory dainy repertuara, gal kai kurios jo
pateiktos dainos ar jy variantai Zemaitijos dvareliuose XIX a. dainuotos tiek lietuviy, tick lenky
kalbomis? Juk bajorijai tuo metu nesvetimos romantizmo ir sentimentalizmo id¢jos, tarp
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literattiriSkumo kryptimi suka ir Jucevicius. Tokia prielaida galéty pateisinti dainyno teksty stilistinj
bei zanrinj eklektiSkuma: ¢ia Salia skelbiamos gan tiksliai iSverstos liaudies dainos ir jy laisvi sekimai,
proginé poezija ar uzstalés daina, baladiski bei sentimentaliis posmai nejauciant vidinio prie§taravimo.
Gali biiti, kad bitent toks margumynas ir budingas bajoriskam ty laiky dainy repertuarui. Tiesa, jo
niekas neskubéjo rinkti, juk tautos dvasia tapatinta su nerastinga liaudimi, tad visa kita populiarioji
kiiryba su literatliriniu prieskoniu ir $ventinis, saloninis ty laiky repertuaras j tautosakos rinkéjy ir
tyréjy akiratj nepatekdavo. Kaip tik dél to niekada nesuzinosime, kiek iSties buvo populiaris ir kito
literattirinés kilmés folkloriniai Zanrai, pavyzdziui, pasakécios, religiniai aforizmai ar sukilimy dainos,
— pastaryjy rinkimas ir rankrastiniy Saltiniy kaupimas bty buves dar ir pavojingas tiek dainininkui,
tiek uzraSinétojui. Visa tai pasvérus sukirba mintis, ar néra atsitike taip, kad tai, ka jprastai vertindami
dainas kiSome po ,,romantiskumo* ar literattiriSkumo Sydu, yra XIX a. aukStesnio socialinio sluoksnio
populiarusis repertuaras? Tuomet ir didelé JuceviCiaus pateikiamy patriotiniy eiliy dalis, kuri
vertinama kaip individuali kiiryba ar variacija liaudies dainy motyvais, galéty biiti vertinama kaip
tikétina ir svarbi to meto miisy zodinés tradicijos atSaka. Juk buty galima svarstyti, kad, pavyzdziui
kryziuociy, totoriy, Kestucio, Vytauto minéjimas jo skelbiamose dainose yra nebiitinai tik vélyvas
romantinis inkliuzas, — priklausydami kariy luomui, bajorai galéjo buti islaike ir geresne istoriniy
kovy atmintj, perduoti ja dainuodami. Tac¢iau dar labiau tikétina, kad kai kurios jo pateiktos istorinés
dainos ne 1§ kovy su kryziuociais laiky, o vélesniy, tiesiog kryziuociais leidinyje pavadinti ne tokie
seni priesai. Gali buti ir taip, kad tokios dainos nelaikytinos folklorinémis, nes nebuvo placiai paplite,
bet, pavyzdZiui, buvo zinomos vienai ar kelioms giminéms ar Seimynoms, atliekamos kaip istorinés
ar sukilimy dainos mazesniame rate. Net apie ketvirt] dainy Siame dainyne kaip tik yra tokios aktyvios
patriotinés dvasios, jose Slove, pergalé ir kario kelias yra pagrindiné tema, rinkinyje tai bity: ,,Trys
zirgeliai“ (,,Trzy koniki* arba Kad as buvau jans bernelis), ,,Gana miegoti* (,,Dosy¢ spa¢* arba Gana
brolau, gan miegoti), ,,Pamastymas“ (,,Dumka“ arba Su Dievu, sesute mano brangioji),
,»Atsisveikinimas® (,,Pozegnanie® arba Pabalnotas Zveng Zirgelis), ,.Sventine* (,,Biesiadna* arba Ko
tai nutilot broluziai), ,Viengungis“ (,,Niezonaty”“ arba AS numirsiu patsai vienas),
,I8vykimas® (,,0djazd* arba Su dievu, téve mano senuti) dainos, ,,Giltiniu-rauda‘ (arba Kareivi, laiks).
Turiniu ir idéja jos neliaudiskos, taciau formos pozitiriu tradiciS8kos, — joms buidinga dainiska strofika,
stabilts folkloriniai jvaizdziai, létas nejmantrus minties déstymas. Visa tai leisty daryti prielaida, jog
skaitome ne vien liaudies dainy sekimus, bet, galimai, ir joms artimy bajorisky dainy pavyzdzius.
Sovietmeciu jy folklorisSkumu (taip pat ir autentiSkumu) abejota dél to, kad buvo jprasta manyti, jog
senosios lietuviy karo dainos — pabréZtinai nekovingos, jose dazniausia i§ moters pozicijy pieSiama
kario dalia, karys apraudamas, o ir pats jis savo dalig tik apgaili, nesididZiuoja savo kaip kario misija.
Buvo pripaZjstama, kad tik XVIII a. pabaigos, XIX a. sukilimy, Prisijos kariuomenés ar Rusijos-
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lenky literaturinés tradicijos (Jokimaitiené, 11-23). JuceviCiaus pateikiamose dainose folkloriniai
motyvai gan sklandZiai susiejami su patriotine tema ir bajoriSkai pakilia kariniy dainy retorika. Taigi,
Jucevi¢iaus rinktiné provokuoja dar ir dar syki permastyti dainy autentiSkumo samprata:
pripazindami, kad XIX a. tradicijos saugotojas ir puoselétojas yra ne tik berastis prastuomeneés
zmogus, ne tik Zemdirbys, atskleidziame naujus Sio rinkinio vertingumo aspektus, sykiu pripazjstame
buvus ir glaudesn¢ bendryste tarp luomy, daug artimesnius skirtingy socialiniy grupiy atstovy
santykius.

Galima ir dar kita dainy rinkinio autentiSkumo (kartu ir vertés) samprata. Dainos Zanras yra
labiausiai asmeninis, leidziantis save perteikti, tradicijoje veikiantis kaip savireprezentacijos,
saviguodos ir savisteigos zanras. Folkloristy ne kartg pastebéta, kad tiek Zymds liaudies dainininkai,
tiek ir maziau Zinomi pateikéjai paprastai turi daing-dvi, kurias itin mégsta, su kuriomis save sieja,
tapatina savo likimg. Tradicijos atstovy daina atlickama ir i§gyvenama labai asmeniskai (Liugaité-
Cerniauskiené, 191-210). Folklorinio teksto autentiskumas $iuo atveju nustatinéjamas ne i$oriniais —
racionaliais, moksliniais, o vidiniais, subjektyviaisiais Zzinojimo, patirties, atminties matais.
Juceviciaus asmenybg, jo likimas ir jo dainynas yra puiki medziaga pazitréti | dainos zanra butent
$iuo aspektu — kaip giliai dainos Zanras padeda reflektuoti asmenin;j likima. Siuo atveju Juceviius
pasirodyty idomus ne kaip mokslininkas ar Svietéjas, kurio tikslas kuo tiksliau ar kuo graZiau
pavaizduoti etning¢ tradicija, o kaip gyvai dainuojantis, laisvai eiliuojantis zmogus, kuriam daina,
poetinis tekstas — autentiska asmeninés bities refleksija. Kaip Zinome, Jucevicius i§leido dainyng po
labai stipriy gyvenimo sukrétimy: baiges dvasing akademijg ir jis 1840 m. buvo pakviestas mokyti
Adomynés dvarininko mar3alkos J. Zurausko vaikus ir jsimyl¢jo jo dukterj Malving, apsisprendé
nepalikti vienos moters su busimu kiidikiu, jg vesti ir metes kunigyste per¢jo i staCiatikybe, nes jam
grese jkalinimas uz celibato sulauzyma. Tai buves nepaprastai radikalus Zingsnis to meto visuomengje,
isprovokaves kone visuotinj JuceviGiaus pasmerkima. Sis poelgis buvo traktuojamas kaip politiné
iSdavyste. JuceviCius turéjo pasitraukti i§ Lietuvos j Vitebsko gubernija, likusj neilga gyvenima
praleido neturédamas galimybiy tiesiogiai dalyvauti lietuviy tautinio atgimimo jud€jime, o jo
asmeniné drama daré jj apkalby objektu’.

Naturalu tikétis, kad dainynu jis stengiasi paliudyti rysj su tévyne, kad ieSko tradicijoje
atramos, atgaivos, gal net stengiasi nusakyti savo santykj su atstimusia bendruomene, galimai, nori
pateisinti savo poelgius ar jausmus. Zinant jo likima, populiari ty laiky rusoistiné ir romantiné
pasauléziiira jgauna papildomo aktualumo. Sekdamas Ruso id¢jomis, Jucevicius teigé, kad Lietuvos
nelaimés — dél nutolimo nuo senyjy su gamta suderinty paprociy ir kalbos. Taip pat jam turéjo biiti
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Unterneto Saltinis: Liudvikas Adomas Jucevi¢ius / Anykstenai.lt



teis¢ ] jausmus, ] galimybe gyventi pagal prigimtj, o ne pagal pancius, kuriuos uzdeda luoming, turtiné
padétis ar ideologinés aplinkybés. Jucevicius, galima pasakyti, ,,savo kailiu® iSbando ir patikrina
deklaruojamas vertybes, tarytum susimoka uz teis¢ jas skleisti. Ir tam pasirenka dainos zanra. Keletas
rinkinio dainy galéty buti vertinamos bitent kaip savojo likimo viesa refleksija ir bandymas tradicija
(kai kada autentiska, kai kada perkurta) pateisinti savuosius pasirinkimus. Tai buty folkloriné daina
apie dél vainiko skestantj bernelj ,,Jaunuolio prasymas* (,,Prosba chtopca® arba Per zZalig girele);
daina ,,Neistikimasis* — liaudiSkais motyvais, bet originalia pabaiga, ginanti lietuviy merginy dora,
garbinguma (,,Zmiennik* arba Gana verkti, gan raudoti), idiliska individuali daina ,,Ilgesys® apie
tévynés ilgesj biinant toli nuo jos (,,Tesknota* arba Ten ant VWslos skaistus lauks), daina ,,Riitos* apie
skaudzias apkalbas, prasidedanti labai tradiciniu liaudisku motyvu (,,Ruty* arba Zalios riitelés, jaunos
dienos), aukstinanti meilg ir bisimos tévystés lukescius daina ,,Svajos* (,,Marzenia“ arba Piit véjeliai,
lenk gzuolus), kurioje folkloriniai motyvai supinami su sentimentaliajai poezijai budingu emociniu
atvirumu, gan tradiciS$ka meilés daina ,,Mylimoji“ apie ketinimg vesti merging (,,Kochanka* arba
Mano brangios merguzélés), iStekéjusios moters namy ilgesj perteikianti tradiciné daina ,,Tai mano
dukté (,,To moja corka* arba Eisiu j girelg). IsiskaiCius tuos tekstus tampa akivaizdu, kad tiek
folklorinéje tradicijoje, tiek sentimentaliojoje poezijoje Jucevicius ieSko ir randa leidimg gyventi
pagal jausmus, pagal zmogiskaja prigimtj. Siuo atveju Zvelgiame j jj ne vien kaip j tradicijos Zinova
ar etnografa, bet kaip | dainos Zanro atlikéja, kuris dainuodamas (rasydamas) teksta ji iSgyvena,
matuoja savo patirtimi, pasitiki ir remiasi juo.

Taigi, kaip paciais bendriausiais bruozais biity galima apibudinti Juceviciy dainologa? Jei
vertinsime jj klasikinio folkloristikos mokslo poZiiiriu, tai jo surinktos, pasirinktos ir i§verstos j lenky
kalba dainos didelés vertés lietuviy folkloristikos mokslui neturi, meniniu poZiiiriu jo vertimai taip
pat nelaikomi labai stipriais, bet jei pazitrésime j Juceviciaus veikalg sociokultiiriniu, antropologiniu
poziiiriu, ar tiesiog vertinsime ji kaip epochos fenomeng, tai pastebésime, kad §is rinkinys labai
jdomus ir iSkalbingas: jame pristatoma XIX a. bajoriSkoji ar auksStesniyjy sluoksniy savimong, to
laiko 1Ssilavinusiems Zmonéms biidinga romantiné pasaul¢jauta, kurios centre — meilé tévynei,
praeiciai, asmeniniy jausmy sureikSminimas ir kartu labai specifinis santykis su dainy tradicija, kuri
neatsiejama nuo asmeninés kiirybos ir intencijy reikstis per poetinj zodj taip save jprasminant ir
jamzinant. Jucevicius, pasirinkdamas dainuoti apie savo vertybes bei pasirinkimus, elgiasi ir kaip
poetas, ir kaip tipingas tradicinés kultiiros atstovas: jo rinktiné — tarsi jam aktualus asmeninis
repertuaras, kuriuo jis pirmiausia teigia save patj. Jo rinkinio autentiSkumas remiasi ne liaudiskosios
dainiskosios tradicijos atspindéjimo tikslumu, o savy idealy ir iSgyvenimy atviru iSreiskimu dainoje,
kuri, kaip teisingos bities ir Slovingos praeities dalis, tampa jo paties gyvenimo jkvépimu, jo

sprendiniy bei Zingsniy pateisinimu.
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